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W odpowiedzi nalezy podaé
sygnature akt sgdu

Katarzyna Witek Pein. Stowarzyszenia Sie¢
Obywatelska Watchdog Polska zs. w Warszawie

DORECZENIE ODPISU WYROKU

W wykonaniu zarzadzenia z dnia 3 lipca 2026 r. sekretariat Wydziatu ||
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego dorecza Pani jako Petnomocnikowi
skarzacego odpis wyroku wraz z uzasadnieniem z dnia 29 maja 2026 r. wydanego na

posiedzeniu niejawnym w trybie uproszczonym.

Agnieszka Fidor
Sekretarz sgdowy

POUCZENIE

1. Od powyzszego wyroku przystuguje skarga kasacyjna do Naczelnego Sadu Administracyjnego,
w terminie 30 dni od daty doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem, za poérednictwem tutejszego
Sadu, przy czym oddanie pisma w placowce Poczty Polskiej S.A. (bgdgcej operatorem
wyznaczonym w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe), albo placowce
pocztowej operatora $wiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie czionkowskim
Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwie czionkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,
albo polskim urzedzie konsularnym, jak réwniez zfozenie pisma przez Zotnierza w dowodztwie
jednostki wojskowej albo przez osobe pozbawiong wolnosci w administracji zakiadu karnego
lub aresztu $ledczego oraz przez czionka zatogi polskiego statku morskiego u kapitana statku
jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sadu. Datg wniesienia pisma w formie dokumentu
elektronicznego jest okreslona w urzedowym pos$wiadczeniu odbioru data wprowadzenia pisma
do systemu teleinformatycznego sadu (art. 83 § 3, 4 i 5 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, Dz. U. z 2026 r. poz. 143 zwanej dalej ,p.p.s.a.”).

2. Skarga kasacyjna ziozona po uplywie wskazanego powyzej trzydziestodniowego terminu zostanie
odrzucona (art. 178 p.p.s.a.).

3. Skarga kasacyjna powinna by¢ sporzadzona przez petnomocnika bedgcego: adwokatem lub radcg
prawnym, albo doradcg podatkowym - w sprawach obowigzkéow podatkowych i celnych
oraz w sprawach egzekucji administracyjnej zwigzanej z tymi obowigzkami lub rzecznikiem
patentowym - w sprawach wiasnosci przemysiowej. Skarga kasacyjna sporzgdzona przez podmiot
nieuprawniony bedzie odrzucona bez merytorycznego rozpoznania.
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4. Strona moze wystapi¢ do Sadu o przyznanie jej prawa pomocy przez ustanowienie adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek w tym przedmiocie powinien
by¢ ztozony na urzedowym formularzu okreslonym w przepisach rozporzgdzenia Rady Ministrow
zdnia 19 sierpnia 2015 r. w sprawie okres$lenia wzoru i sposobu udostepnienia urzedowego
formularza wniosku o przyznanie prawa pomocy w postepowaniu przed sadami administracyjnymi
oraz sposobu dokumentowania stanu majatkowego, dochodéw lub stanu rodzinnego wnioskodawcy
(Dz. U. z 2015 1. poz. 1257, z pdzn. zm.).

5. Urzedowe formularze, o ktérych mowa w pkt 4, sg udostepniane we wszystkich wojewodzkich
sgdach administracyjnych, Naczelnym Sgdzie Administracyjnym, w urzedach gmin, a takze
w Internecie pod adresem: bip.warszawa.wsa.gov.pl.

6. Strony i ich przedstawiciele majg obowigzek zawiadomi¢ Sad o kazdej zmianie swego miejsca
Zzamieszkania, adresu do doreczen, w tym adresu elektronicznego, lub siedziby. W razie zaniedbania
tego obowigzku pismo sgadowe pozostawia sie w aktach sprawy ze skutkiem dorgczenia chyba,
Ze nowy adres jest Sagdowi znany (art. 70§ 1i2 p.p.s.a.).

POUCZENIE O WARUNKACH WNOSZENIA PISM ORAZ DORECZANIA PISM PRZEZ SAD
ZA POMOCA SRODKOW KOMUNIKACJI ELEKTRONICZNEJ

1. Pisma do sgdu administracyjnego mozna wnies¢ w formie dokumentu elektronicznego przez
elektroniczng skrzynke podawczg sadu (art. 12b § 2 p.p.s.a.). Elektroniczna skrzynka podawcza
sadu jest zlokalizowana na elektronicznej platformie ustug administracji publicznej (ePUAP).
W celu wniesienia takiego pisma do sadu strona powinna posiada¢ konto na platformie ePUAP.
Instrukcja zakiadania konta dostepna jest pod adresem: https://fepuap.gov.pliwps/portal.
Pisma wystane na adres elektroniczny sgdu (adres e-mail), czyli z pominigciem elektronicznej
skrzynki podawczej sadu, nie wywotujg skutkéw prawnych, ktére ustawa - Prawo o postepowaniu
przed sadami administracyjnym wigze ze ztozeniem pisma procesowego.

2. Kazde pismo w formie dokumentu elektronicznego powinno zawiera¢ adres elektroniczny (1. adres
na platformie ePUAP). W przypadku niewskazania adres elekironicznego przyjmuje sie,
ze wlasciwym jest ten adres, z ktérego nadano pismo wniesione w formie dokumentu
elektronicznego (art. 46 § 2ai 2d p.p.s.a.).

3. Strony i ich przedstawiciele majg obowigzek zawiadamia¢ sgd o kazdej zmianie miejsca
zamieszkania, adresu do doreczen, w tym adresu elektronicznego, lub siedziby. W razie zaniedbania
tego obowigzku pisma wystane na dotychczasowy adres pozostawia si¢ w aktach ze skutkiem
doreczenia, chyba ze nowy adres jest sgdowi znany (art. 70§ 1i2 p.p.s.a.).

4. Pismo i zatgczniki wnoszone w formie dokumentu elektronicznego powinny zostac podpisane przez
strone albo jej przedstawiciela ustawowego Ilub petnomocnika kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym (art. 46 § 2ai2b p.p.s.a.).

5. Do pisma w formie dokumentu elektronicznego nie dotgcza si¢ jego odpiséw (art. 47 § 3 p.p.s.a.).
Zamiast odpisu pisma strona zobowigzana jest do uiszczenia optaty kancelaryjnej za sporzgdzenie
wydrukéw takiego pism i jego zatgcznikéw wniesionych w formie dokumentu elektronicznego w celu
ich doreczenia stronom, ktére nie postugujg sie $rodkami komunikacji elektronicznej do odbioru pism
(art. 235a p.p.s.a.).

6. Datg wniesienia pisma w formie dokumentu elektronicznego jest okreSlona w urzedowym
po$wiadczeniu odbioru data wprowadzenia pisma do systemu teleinformatycznego sadu
(art. 83§ 5p.p.s.a.).

7. Whniesienie pisma do sgdu w formie dokumentu elektronicznego jest réwnoznaczne z zgdaniem
doreczania korespondencji z sadu za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej. Pisma sgdu
moga by¢ doreczane stronie za pomocg $rodkéw komunikacji elektronicznej réwniez w przypadku,
gdy strona skiada do sgdu pisma w postaci papierowej, jezeli wystgpi ona do sgdu o takie
doreczenie i wskaze sgdowi adres elektroniczny albo wyrazi zgode na dorgczanie pism za pomocg
tych érodkow i wskaze sgdowi adres elektroniczny (art. 74a § 1 p.p.s.a.). W przypadku niewskazania
adresu elektronicznego doreczenie pism przez sad nastepuje na adres zamieszkania, a w razie jego
braku - na adres do doreczen, lub siedziby strony, jej przedstawiciela ustawowego lub petnomocnika
(art. 46 § 2d p.p.s.a.).

JArt. 177 § 1 Skarge kasacyjng wnosi sie do sadu, ktéry wydaf zaskarzony wyrok lub postanowienie,
w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia stronie odpisu orzeczenia z uzasadnieniem.

§ 2.Termin do wniesienia skargi kasacyjnej dla stron wigze rowniez prokuratora, Rzecznika Praw
Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka. Jezeli jednak orzeczenia nie dorecza si¢ stronie prokurator,
Rzecznik Praw Obywatelskich i Rzecznik Praw Dziecka mogg w terminie trzydziestu dni od dnia wydania
orzeczenia wystapic o sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia i wnie$C skarge kasacyjng w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia odpisu orzeczenia z uzasadnieniem.
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§ 3.W razie ustanowienia w ramach prawa pomocy adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego po wydaniu orzeczenia, na wniosek ztozony przez strone, ktérej dorecza sie odpis
orzeczenia z uzasadnieniem sporzgdzonym z urzedu, albo przez strone, ktéra zglosita wniosek
0 sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia, termin do wniesienia skargi kasacyjnej biegnie od dnia
zawiadomienia peinomocnika o jego wyznaczeniu, jednak nie wcze$niej niz od dnia doreczenia stronie
odpisu orzeczenia z uzasadnieniem.

§ 4.Jezeli peinomocnik wyznaczony na podstawie art. 253 § 2 nie stwierdza podstaw do wniesienia skargi
kasacyjnej, sklada w sgdzie, w terminie do wniesienia skargi kasacyjnej, sporzgdzong przez siebie opini¢
w tym przedmiocie wraz z odpisem dla strony, dla ktérej zostat ustanowiony. Sad dorgcza odpis opinii
stronie. Termin do wniesienia skargi kasacyjnej przez strone biegnie od dnia doreczenia odpisu opinii, 0
czym sad poucza strone, dokonujgc doreczenia.

§ 5.Przepisu § 4 zdanie trzecie nie stosuje sie, jezeli sad stwierdzi, ze opinia nie zostata sporzgdzona
z zachowaniem zasad nalezytej starannosci. W takim przypadku sad zawiadamia o tym wiasciwg
okregowa rade adwokacks, rade okregowej izby radcéw prawnych, Krajowg Rade Doradcow
Podatkowych lub Krajowg Rade Rzecznikéw Patentowych, ktéra wyznacza innego petnomocnika.

§ 6.W przypadku odmowy przyznania prawa pomocy w zakresie obejmujgcym ustanowienie adwokata,
radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego na wniosek, o ktérym mowa w § 3,
bieg terminu do wniesienia skargi kasacyjnej nie moze rozpoczg¢ sie wczesniej niz od dnia doreczenia
stronie postanowienia, a jezeli strona wniesie $rodek zaskarzenia na to postanowienie - wczesniej
niz od dnia doreczenia postanowienia koriczgcego postepowanie w tym przedmiocie.”
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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2026 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie

w skiadzie nastepujgcym:

Przewodniczgcy Sedzia WSA Ewa Radziszewska-Krupa
Sedzia WSA tukasz Krzycki
Sedzia WSA Anna Pospiech-Kitak (spr.)

po rozpoznaniu w trybie uproszczonym w dniu 29 maja 2026 r.
sprawy ze skargi Stowarzyszenia Sie¢ Obywatelska-Watchdog Polska z siedzibg w
Warszawie

na bezczynnos$é Szefa Kancelarii Sejmu
w sprawie rozpoznania wniosku z dnia 15 lipca 2025 r. o udostepnienie informacii

publicznej

oddala skarge
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UZASADNIENIE

Pismem z dnia 15 lipca 2025 r. Stowarzyszenie Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska
(dalej jako ,strona skarzaca” lub ,Stowarzyszenie”) zwrdcito sie do Szefa Kancelarii Sejmu
(dalej jako ,Organ”) z wnioskiem o udostgpnienie informacii publicznej w zakresie
udostgpnienia kalendarza Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z okresu od 1 maja
2025 r. do 15 lipca 2025 r. w zakresie obejmujacym informacje o spotkaniach stuzbowych,
wydarzeniach publicznych oraz innych aktywnosciach zwigzanych z petnieniem funkgiji
publiczne;.

W  przypadku braku kalendarza, Stowarzyszenie wnioslo o udostepnienie
nastepujacych informacji o spotkaniach Marszatka Sejmu Rzeczypospolite] Polskiej:

a) daty i godziny spotkan/wydarzen,

b) miejsc ich odbywania

) ogdlnego przedmiotu spotkania/ wydarzenia (temat),

d) wskazania uczestnikow (nazwiska, funkcje publiczne lub nazwy
instytucji/organizac;ji).

Pismem z dnia 16 wrze$nia 2025 r., stanowigcym odpowiedz na wniosek strony
skarzacej (data wptywu wniosku do organu- 16 lipca 2026 r.), Organ przekazat wykaz
oficjalnych aktywnosci Marszatka Sejmu za oznaczony okres (tj. od 1 maja 2025 r. do 15
lipca 2025 r.) w zwigzku z wypetnieniem jego publicznej misji na tym stanowisku.

Stowarzyszenie, pismem z dnia 29 wrze$nia 2025 r., wniosto skarge na bezczynno$é
Organu do Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie. W tresci skargi Organowi
zostato zarzucone naruszenie:

1. art. 10 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci
sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5i 8
oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284), poprzez
nieudostgpnienie informacji majacej znaczenie dla debaty publicznej w zakresie
udostgpnienia wnioskowanych informacji zwigzanych ze spotkaniami Marszatka Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej;

2. art. 61 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej dnia 2 kwietnia 1997 r.
(Dz. U. Nr 78, poz. 483) w zakresie w jakim prawo do informacji obejmuje dostep do
dokumentéw, w tym dokumentéw elektronicznych i nieudostepnienia kalendarza:

3. art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informagji
publicznej (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 902, dalej jako ,u.d.i.p.”), poprzez nieudostepnienie
informacji bedacych w posiadaniu Organu.
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W zwigzku z powyzszym strona skarzaca wniosta o stwierdzenie bezczynnosci
Organu w przedmiocie udostepnienia informacji publicznej o kalendarzu Marszatka Sejmu
lub o spotkaniach zgodnie z wnioskiem z 15 lipca 2025 r., zobowigzanie do wykonania
wniosku bez zbednej zwioki w terminie 14 dni od dnia dorgczenia prawomocnego wyroku.
Ponadto Stowarzyszenie wniosto o stwierdzenie, ze bezczynnos§¢ Organu miata miejsce z
razagcym naruszeniem prawa oraz zasadzenie zwrotu kosztéw postgpowania, w tym
ewentualnych kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajgc swojg skarge, strona skarzaca wskazata, Zze udostepnione przez Organ
informacje sg wybranymi, oficjalnymi spotkaniami Marszatka Sejmu. Podczas gdy zdaniem
strony skarzacej, wniosek nie dotyczyt oficjalnych spotkan, a spotkart Marszatka Sejmu.
Stowarzyszenie w swojej ocenie stwierdzito, ze Organ majgc petne dane dotyczace
aktywnoéci Marszatka Sejmu dokonat selekcji i udostepnienia jedynie czesci z
wnioskowanych informacji. Strona skarzgca wskazata, ze Organ wykonujac wniosek ani nie
odniést sie w zasadzie do punktu pierwszego, ani do punktu drugiego wniosku, ktéry
zdaniem Stowarzyszenia zawierat prosbe o udostepnienie wyraznie wskazanych informaciji.

W odpowiedzi na skarge Organ wnidst o oddalenie skargi.

Organ odnoszac sie do powyzszych zarzutéw wskazat, Zze zasadnicza argumentacja
zawarta w skardze sprowadza sie do stwierdzenia, ze ,W wykonaniu wniosku Organ przestaf
informacje o wybranych, wydaje sie, ze oficjalnych spotkaniach. JednakZe wniosek nie
dotyczyt oficjalnych spotkan, a spotkan Marszatka Sejmu”. Organ skonfrontowat cytowang
wypowiedz z trescig wniosku z dnia 15 lipca 2025 r., ktéry Organ poddat analizie, i powyzsze
jego zdaniem przeczy zadaniom strony skarzacej zawartych we wniosku. We wniosku
wyraznie ujeto bowiem zadanie w dwoch punktach pozostajgcych w zaleznosci warunkowej.
Formuta wniosku Stowarzyszenia, zdaniem Organu, prowadzi do logicznej konstatacji, ze
realizacja przez organ zgdania okreslonego w punkcie pierwszym czyni bezprzedmiotowym
udzielanie odpowiedzi w zakresie punktu drugiego. Organ stanat na stanowisku, ze
udostepniajac wykaz oficjalnych aktywnosci Marszatka Sejmu, za oznaczony okres,
zado$éuczynit zgdaniu zawartemu w punkcie pierwszym wniosku, a zarzut dotyczgcy punktu
drugiego wniosku jawi sie w okolicznosciach niniejszej sprawy jako chybiony i
bezprzedmiotowy. Organ wskazat réwniez, ze w skardze nie sprecyzowano, na czym
miataby konkretnie polegaé réznica pomigdzy ,oficjainymi spotkaniami Marszatka Sejmu” a
kategorig okreslong przez strone skarzaca jako ,spotkania Marszatka Sejmu’”.
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Wojewédzki Sad Administracyjny w Warszawie zwazyt co nastepuje:

Bezczynnoé¢ lub przewlekio$¢ organu administracji publicznej — w rozumieniu art. 3
§ 2 pkt 8 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz.U. z 2026 r., poz. 143 ze zm.), zw. dalej "p.p.s.a.", ma miejsce, gdy w
prawnie ustalonym terminie nie podejmuje on czynnosci w sprawie lub wprawdzie prowadzi
postgpowanie ale — mimo ustawowego obowigzku — nie koficzy go wydaniem w terminie
stosownego aktu lub nie podejmuje wymaganej czynnosci. Dla skutecznosci skargi nie ma
znaczenia, z jakich powodéw nie podjeto okreslonego rozstrzygniecia lub nie wykonano
czynnosci, a w szczegdlnosci czy jest to nastgpstwem zawinionej lub niezawinionej
opieszato$ci organu w ich podjeciu lub dokonaniu (tak: T. Wos, H. Knysiak-Molczyk, M.
Romarska, Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi. Komentarz,
Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2005, str. 86).

Udostgpnienie informacji publicznej na wniosek nastepuje bez zbednej zwtoki nie
pézniej jednak niz w ciagu 14 dni. W terminie tym, obowigzany do udzielenia informacji,
powiadamia wnioskodawce o ewentualnym braku mozliwosci jej przekazania w danym
czasie oraz wskazuje, kiedy ja udostepni — nie pdzniej jednak niz po dwéch miesigcach od
wptywu wniosku (art. 13 ust. 12 u.d.i.p.).

Odmowa udostepnienia informaciji publicznej nastgpuje natomiast w drodze decyzji
(art. 16 ust. 1 u.d.i.p.). W judykaturze uksztattowat sie poglad, ze - gdy Zzadanie
udostepnienia informacji nie dotyczy w istocie objetej pojeciem publiczna, badz podmiot
obowigzany nie dysponuje w ogéle Zzadang informacja — powiadamia sie o tym
wnioskodawce pismem (tak: wyrok NSA z 11 grudnia 2002 r., o sygn. Il SA 2867/02, publ.
Wokanda 2003/6/33). Spory w danym zakresie rozstrzyga za$ sad administracyjny - w razie
whniesienia skargi na bezczynno$¢ podmiotu, od ktérego zgdano informacji.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 u.d.i.p. obowigzane do udostgpnienia informacji publicznej sg
witadze  publiczne oraz  inne  podmioty  wykonujagce  zadania  publiczne,
w szczegdlnosci: 1) organy witadzy publicznej, 2) organy samorzadéw gospodarczych i
zawodowych, 3) podmioty reprezentujace zgodnie z odrebnymi przepisami Skarb Panstwa,
4) podmioty reprezentujace panstwowe osoby prawne albo osoby prawne samorzadu
terytorialnego oraz podmioty reprezentujgce inne parstwowe jednostki organizacyjne albo
jednostki organizacyjne samorzadu terytorialnego, 5) podmioty reprezentujace inne osoby
lub jednostki organizacyjne, ktére wykonuja zadania publiczne lub dysponuja majatkiem
publicznym, oraz osoby prawne, w ktérych Skarb Panstwa, jednostki samorzadu
terytorialnego lub samorzadu gospodarczego albo zawodowego maja pozycje dominujgca w
rozumieniu przepiséw o ochronie konkurencji i konsumentéw. ‘
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W niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci, iz Szef Kancelarii Sejmu- jako organ
wiadzy publicznej - jest w Swietle art. 4 ust. 1 pkt 1 u.d.i.p. — co do zasady podmiotem
zobowigzanym do udostepnienia informacji publicznej bedacej w jego posiadaniu.

Oceniajac skarge przez pryzmat wyzej powolanych przepiséw tut. Sad doszedt do
konkluzji, iz skarga nie jest zasadna.

W rozpatrywanej sprawie, Stowarzyszenie zwrdcito si¢ do Organu
o udostepnienie informacji dotyczacych kalendarza Marszatka Sejmu w zakresie
obejmujgcym informacje o jego spotkaniach stuzbowych, wydarzeniach publicznych oraz
innych  aktywnosciach  zwigzanych z  pelnieniem tej funkcji. Organ za$,
w udzielonej odpowiedzi wskazat oficjalne spotkania Marszatka Sejmu za okres od 1 maja
2025 r. do dnia 15 lipca 2025 r. Strona skarzgca podniosta, ze Organ dokonat wyboru i
udostepnienia jedynie czesci informacji bedacych w jego posiadaniu, poniewaz we wniosku
wnosita o udostepnienie spotkan Marszatka Sejmu, a nie spotkan oficjalnych.

Sad przychyla si¢ do argumentacji przedstawionej przez Organ w odpowiedzi na
skarge, ze powyzsze stwierdzenie jest lakoniczne i ogodinikowe. Stowarzyszenie
w swoim wniosku wyraznie wskazato, Ze zada udostepnienia informacji publicznej
w zakresie udostgpnienia kalendarza Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
z okresu od 1 maja 2025 r. do 15 lipca 2025 r. w zakresie obejmujacym informacje
o spotkaniach stuzbowych, wydarzeniach publicznych oraz innych aktywnosciach
zwigzanych z petnieniem funkcji publicznej, a w przypadku braku istnienia kalendarza, strona
skarzaca wniosta o udostgpnienie informacji o spotkaniach Marszatka tj. daty i godziny
spotkan/wydarzen, miejsc ich odbywania, ogélnego przedmiotu spotkania/wydarzenia,
wskazania uczestnikow.

Organ udzielajgc odpowiedzi na wniosek podat, zgodnie z zagdaniem wskazanym w
pkt 1 wniosku, informacje o ktére Stowarzyszenie wnioskowato. W zwigzku z tym udzielenie
odpowiedzi na pkt 2 wniosku stato si¢ bezprzedmiotowe, bowiem zalezato to od tego czy
Organ udzieli informaciji takiej jaka wskazano w pkt 1. Nalezy stwierdzi¢, ze Organ uczynit
zado$¢ zadaniu sformutowanym przez Stowarzyszenie w pkt. 1 wniosku. Bezprzedmiotowa
jest argumentacja strony skarzacej, ze wniosek nie dotyczyt oficjalnych spotkan, a spotkan
Marszatka Sejmu. Argumentacja ta kioci z trescig samego wniosku, bowiem jak wskazano
powyzej, w pkt 1 zgdania napisano wyraznie, ze zgdany kalendarz miat zostaé udostepniony
w zakresie obejmujacym informacje o spotkaniach stuzbowych, wydarzeniach publicznych
oraz innych aktywnosciach zwigzanych z petnieniem funkcji publicznej. Natomiast Organ w
udzielonej odpowiedzi wskazat doktadnie daty oraz informacje o oficjalnych spotkaniach,
jakie Marszatek Sejmu odbyt w czasie od 1 maja 2025 r. do 15 lipca 2025 r.



“n

Sygn. akt Il SAB/Wa 931/25

Rozpoznajgc skarge na bezczynno$¢ organu Sad stwierdzit, ze organ nie udostepnit
zgdanej informacji publicznej w terminie 14 dni od dnia wplywu wniosku, jak réwniez nie
wydat w tym terminie decyzji o odmowie jej udostepnienia. Jednakze Organ udzielit
odpowiedzi na wniesiony wniosek w dniu 16 wrzesnia 2025 r. tym samym udostepnit
informacje w terminie nie dituzszym, niz 2 miesigca od dnia ztozenia wniosku. Bowiem w
piSmie z dnia 17 lipca 2025 r. Biuro Komunikacji Spotecznej Kancelarii Sejmu zwracajac sie
do Dyrektora Generalnego Kierujgcego Gabinetem Marszatka Sejmu o przekazania
wnioskowanych informacji badz wskazania przyczyn to uniemozliwiajacych. Jednoczesnie
wskazano, ze termin udzielenia odpowiedzi na wniosek przez Organ uplywa dnia 30 lipca
2025 r., z mozliwoscig przediuzenia do dnia 16 wrzesnia 2025 r. Sad tym samym nie
stwierdzit bezczynnos$ci Organu a tym bardziej takiej ktora by miata w niniejszej sprawie

“charakter razgcego naruszenia prawa.

Majgc powyzsze na uwadze, Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie, na
podstawie art. 151 p.p.s.a., orzekt jak w sentenciji.

Skarga zostata rozpoznana w trybie uproszczonym na podstawie art. 119 pkt 4
p.p.s.a. zgodnie z ktérym ,sprawa moze by¢ rozpoznana w trybie uproszczonym, jezeli

przedmiotem skargi jest bezczynno$¢ lub przewlekte prowadzenie postepowania’.
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